TEEH-JE-007/2026

ACUERDO PLENARIO DE
REENCAUZAMIENTO.

EXPEDIENTE: TEEH-JE-007/2026.

ACTOR: PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE
MEXICO.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
GENERAL ~ DEL  INSTITUTO  ESTATAL
ELECTORAL DE HIDALGO!.

MAGISTRADA PONENTE: LILIBET GARCIA
MARTINEZ.

En la Pachuca de Soto, Hidalgo; a veintisiete de agosto de dos mil
veinticuatro?.

Acuerdo Plenario mediante el cual se declara improcedente la via
intentada por el Partido Verde Ecologista de México, a través de su
representante propietario y se reencauza la demanda y las constancias
que la acompaiian para que sea conocida a través de las reglas aplicables
al Recurso de Apelacion.

ANTECEDENTES

De lo manifestado por la promovente en su escrito inicial de demanda y

de las constancias que obran en autos, se advierten los siguientes
antecedentes:

1. Acuerdo IEEH/CG/014/2026. Con fecha dieciséis de julio, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo celebrd sesién
a través de la cual aprobd el acuerdo IEEH/CG/014/2026 por el que se
aprobaron los Lineamientos para el Reclutamiento, Seleccién vy
Designacion de las Consejerias Electorales que integran los Consejos
Distritales de la Entidad para el Proceso Electoral Local 2026-2027, los

! En adelante autoridad responsable
2 Todas las fechas mencionadas de aqui en adelante se refieren al afio dos mil veintiséis, salvo que se sefiale un afio distinto.
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extraordinarios que deriven de éste, el ejercicio consulta popular local y
en su caso el 2027-2028.

2. Interposicion del medio de impugnacién. El seis de agosto, el
partido Verde Ecologista de México, a través de su representante
propietario interpuso ante el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo escrito
de Juicio Electoral a través del cual controvirtié el acuerdo referido en el
punto que antecede.

3. Remision al Tribunal Electoral. Posteriormente el doce de agosto,
la Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo presentd
el oficio IEEH/SE/DEJ/239/2026 ante este ()rgano Jurisdiccional, a través

del cual remitid el escrito de demanda, asi como el trdmite de ley
correspondiente

4. Registro y turno. Mediante acuerdo de la misma fecha, signado por
el Magistrado presidente y el Secretario General de este Tribunal
Electoral, se turné a la ponencia de la Magistrada Lilibet Garcia Martinez
el expediente radicado como Juicio Electoral con niimero de identificacién

TEEH-JE-007/2026, para su sustanciacion y resolucién correspondiente.

5. Radicacién. Posteriormente, el ‘catorce de agosto, la Magistrada
Instructora radico en su ponencia el expediente que contiene el Juicio
Electoral TEEH-JE-007/2026.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. - ACTUACION COLEGIADA. La materia sobre la que versa
la determinacion que se emite, compete al pleno de este Tribunal
Electoral, mediante actuacién colegiada, y no al Magistrado instructor,
con fundamento en los articulos 12 fraccién II de la Ley Organica del
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo y 17 fraccién XIII del Reglamento

Interno de este Tribunal Electoral, asi como en el criterio contenido en la
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Jurisprudencia 11/99 emitida por la Sala Superior, de texto y rubro
siguiente: "MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON

COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR.?

Lo anterior porque en el caso se debe determinar si la via procesal
intentada por la actora es la idonea, o si resulta procedente alguna otra:
asi como en su caso, si la decision podria implicar una modificacién en la

sustanciacion del procedimiento ordinario del medio de impugnacién.

Por tanto, este Organo Jurisdiccional, en actuacién colegiada, debe de

emitir la resolucion que en derecho corresponda.

SEGUNDO. IMPROCEDENCIA DE LA VIA. La Constitucién Federal,
establece un sistema de medios de impugnacion electoral®, a fin de
garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos de
autoridades, por tanto, el medio de impugnacion en materia electoral se
debe considerar como un todo, que debe ser analizado en su integridad,
a fin de que el juzgador pueda determinar, con la mayor exactitud posible,

cual es la verdadera intencién de la parte actora, para lo cual debe

3 MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR.- Del analisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién y 19 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, destinadas a regir la sustanciacién de los juicios y recursos
que competen a la Sala Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad originaria para emitir todos los acuerdos y
resoluciones y practicar las diligencias necesarias de la instruccién y decisidn de los asuntos, estd conferida a la sala, como
érgano colegiado, pero que, con el objeto de lograr la agilizacién procedimental que permita cumplir con la funcién de impartir
oportunamente la justicia electoral, en los breves plazos fijados al efecto, el legislador concedid a los Magistrados electorales,
en lo individual, la atribucién de llevar a cabo todas las actuaciones necesarias del procedimiento que ordinariamente se sigue
en la instruccién de la generalidad de los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y materialmente, de que el érgano
jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con cuestiones distintas a las ordinarias o se requiere
el dictado de resoluciones o la practica de actuaciones que puedan implicar una modificacién importante en el curso del
procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir respecto a algtn presupuesto procesal, en cuanto a la
relacién que el medio de que se trate tenga con otros asuntos, sobre su posible conclusién sin resolver el fondo ni concluir la
sustanciacion, etcétera, la situacién queda comprendida en el dmbito general del érgano colegiado, para lo cual a los Magistrados
instructores sélo se les faculta para formular un proyecto de resolucién y someterlo a la decisién plenaria de la sala.

4 Articulo 41, parrafo segundo base VI de la Constitucién: “VI. Para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de
los actos y resoluciones electorales, se establecera un sistema de medios de impugnacion en los términos que sefialen esta
Constitucidn y la ley. Dicho sistema dara definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales y garantizara la proteccién
de los derechos politicos de los ciudadanos de votar, ser votados y de asociacion, en los términos del articulo 99 de esta
Constitucién. En materia electoral la interposicién de los medios de impugnacién, constitucionales o legales, no producira efectos
suspensivos sobre la resolucidn o el acto impugnado.”
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atender preferentemente a la pretensién de quien promueve y no soélo a

lo que expresamente se manifesté en la demanda.s

En ese contexto, al realizar el andlisis integral del escrito de demanda y
demas constancias que obran en el expediente TEEH-JE-007/2026, este
Organo Colegiado estima que la via intentada por el partido accionante
resulta improcedente, toda vez que, como ya se refirié anteriormente, el
sistema de medios de impugnacién establece una serie de reglas y pautas
que se deben cumplir para considerar que el medio de impugnacién es
procedente, tales como, los supuestos y sujetos que pueden promover en
determinado asunto, como en el caso ocurre.

Bajo ese contexto, se tiene que el Juicio Electoral, si bien no se encuentra
contemplado en el Cédigo Electoral del Estado de Hidalgo, con el fin de
no violentar el derecho de acceso a la justicia de la parte recurrente, se
ha establecido en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y, en relacion con lo mandatado en los “Lineamientos
Generales para la Identificacion e Integracién de Expedientes del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion”, su integracién tienen como
fin el conocimiento de aquellos asuntos en los cuales se controviertan
actos o resoluciones en la materia que no admitan ser impugnados a

través de los distintos juicios o recursos previstos en la legislacion
electoral adjetiva.

Sin embargo, en el particular acude a promover el representante
propietario del Partido Verde Ecologista de México, controvirtiendo el
acuerdo IEEH/CG/014/2026 emitido por el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo.

Circunstancias que, conforme a la legislacién electoral local, no encuadra

en el supuesto para el cual funciona el Juicio Electoral, dado que si existe

® Con base en la Jurisprudencia 4/99, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, de
rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECI', ORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR”, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién. Suplemento 3. Afio 2000. Pagina 17.
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un medio de impugnacion a través del cual los partidos politicos pueden
controvertir resoluciones emitidas por el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo.

Ello, en primer momento porque el articulo 346 del Cédigo Electoral
establece que a nivel local seran medios de impugnacién en materia
electoral el Recurso de Revision, el Recurso de Apelacién, Juicio de

Inconformidad y el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano.

De la misma manera, en el numeral 400 establece que el Recurso de

Apelacion sera procedente para impugnar lo siguiente:

1. Las resoluciones que recaigan a los Recursos de Revision
resueltos por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral;

II. Toda resolucion pronunciada por el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral que afecte las prerrogativas, determinen
suspension provisional o definitiva de la acreditacion o registro de
un partido politico estatal;

II1. Los actos o resoluciones del Consejo General del Instituto
Estatal Electoral que no sea impugnables a través del recurso de
revision y que causen un perjuicio al partido politico o asociacion
politica con registro, que teniendo interés juridico lo promueva;
1V. La determinacion y, en su caso, la aplicacion de sanciones que
en los términos de este Codigo realice el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral; y

V. Los ciudadanos podran presentar el recurso de apelacion cuando
el Consejo General del Instituto Estatal Electoral les niegue la
acreditacion como observador electoral,

Asimismo, que quienes se encuentran legitimados para interponer dicho

medio de impugnaron, conforme al articulo 402 se encuentran los
siguientes:

e
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I Los partidos politicos, coaliciones o asociaciones politicas con
registro, a través de sus representantes legitimos;

II. Los ciudadanos, por su propio derecho, sin que sea admisible
representacion alguna, unicamente en los casos previstos por este
Codigo, y

III. Las personas ciudadanas que hayan realizado la solicitud de
inicio del proceso de revocacion de mandato, por su propio
derecho, sin que sea admisible representacion alguna

Luego entonces, de lo anterior se desprende que en el presente asunto,
no se actualiza el supuesto para estar en aptitud de accionar el Juicio
Electoral, esto ya que quien promueve, como ya se precisd anteriormente,
es el representante propietario del Partido Verde Ecologista de México,
quien acude a controvertir el acuerdo IEEH/CG/014/2026 emitido por el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, supuesto que
se encuentra contemplado a través del Recurso de Apelacién, como se

expuso en parrafos anteriores, y no asi en el Juicio Electoral.

Sin embargo, lo anterior no implica que se deba declarar Ia
improcedencia del medio de impugnacion hecho valer y en
consecuencia un desechamiento, pues en aras de garantizar el derecho
de acceso a la justicia, se debe reencauzar la demanda al medio de

defensa procedente, al advertirse los elementos ya analizados
anteriormente.

Lo anterior, atendiendo al criterio de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién en donde sostuvo que el
error de la via no genera el desechamiento de la demanda, pues existe
la posibilidad de reencauzarlo al medio de impugnacién legalmente
idoneo, como lo ha establecido la referida Sala Superior en la

Jurisprudencia 1/97, de rubro: *“MEDIO DE IMPUGNACION. EL
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ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO
DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA”.6

En tal virtud, este 6rgano jurisdiccional considera que, en todo caso, la
via idénea para que el partido accionante controvierta cualquier acto o
resolucion emitido por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral

de Hidalgo es el Recurso de Apelacién.
En razdn de lo expuesto, este Tribunal Electoral:
ACUERDA

PRIMERO. Se declara improcedente la via intentada por el partido
accionante y se reencauza el escrito de demanda y deméas constancias

que integran el expediente en que se actGa para que sea conocido a
través del Recurso de Apelacidn.

SEGUNDO. Previa certificacion que obre dentro del expediente en que
se acta, remitanse los autos del presente asunto a la Secretaria General
de este Organo Jurisdiccional a fin de que realice las anotaciones
atinentes y en su oportunidad entregue para su estudio los autos a la

Ponencia que corresponda.

Notifiquese como en derecho corresponda a las partes interesadas.
Asimismo, hagase del conocimiento publico, a través del portal web de

este Tribunal Electoral.

En su oportunidad archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.

¢ Jurisprudencia consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién. Suplemento 1. Ao 1997. Paginas 26 y 27.
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Asi lo acordaron y firmaron unanimidad de votos de las magistraturas el
Magistrado y las Magistrados que integran el Pleno del Tribunal Electoral

del Estado de Hidalgo, ante el Secretario General que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESZKFNTE

/f ,‘

LEODEGARIO HERNANDEZ CORTEZ

SECRETARIO GENERAL




