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Pachuca de Soto, Hidalgo, a cinco de febrero de dos mil veinticincol.

Sentencia definitiva en la que se desecha el medio de impugnacién

presentado por Pedro Islas Hernandez? por resultar notoriamente
extemporaneo.

De los hechos notorios para este Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo®, del Informe Circunstanciado rendido por el Presidente
Municipal de Ixmiquilpan, la Delegada, Subdelegada, Secretario,
Tesorero, Vocal 1, Vocal 2 y Vocal 3, todos de la Delegacién de San
Antonio, del Municipio de Ixmiquilpan, Hidalgo®, asi como de los
antecedentes narrados por las partes y de las constancias que obran en

autos, es posible advertir esencialmente lo siguiente:

I. ANTECEDENTES
1. Convocatoria. En el mes de noviembre se llevd a cabo la
publicacion y difusién por parte del Ayuntamiento de Ixmiquilpan,
Hidalgo de la convocatoria para la renovacion de autoridades auxiliares
en el citado municipio.

! De aqui en adelante todas las fechas en que no se precise el afio, corresponden al 2025.
2 En adelante Actor/ Promovente.

3 En adelante Tribunal/ Tribunal Electoral/ Organo Jurisdiccional.

* En adelante Autoridades responsables
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2. Asamblea del Barrio San Antonio. El ocho de diciembre del
afo 2024, se llevd a cabo la Asamblea General del Barrio San Antonio,
en donde se decidié ratificar a la Delegada Caren Yareli México Soriano,
para desempenar el cargo de Delegada del Barrio San Antonio por el
periodo 2025.

3. Presentacion del Medio de Impugnacién. Inconforme con lo
anterior, el dia diez de enero el actor presentd escrito que denomind
“Juicio de Nulidad Electoral de la ratificacion de delegado municipal del
Barrio de San Antonio, Ixmiquilpan, Hidalgo”, por lo que en misma fecha
el Presidente de este Tribunal y Secretario General en funciones,
ordenaron que, al no estar contemplado con esa denominacién en el
Cddigo Electoral del Estado de Hidalgo, el medio debia ser tramitado
como Juicio Electoral, ademas se ordend turnar el expediente a la
Ponencia de la Magistrada por Ministerio de Ley Lilibet Garcia Martinez
para su tramitacion y resolucion.

4. Acuerdo de radicacion y requerimiento. El quince de enero
la Magistrada Instructora radicd en su ponencia el medio de
impugnacion de mérito bajo el expediente TEEH-JE-001/2025, de igual
manera solicitd el trdmite de ley a las autoridades responsables.

5. Cumplimiento. Mediante diversos escritos ingresados los dias
veintidos y veintitrés de enero, las autoridades responsables rindieron
sus informes circunstanciados y remitieron las constancias con las que

acreditaban el cumplimiento al trdmite de ley correspondiente.
6. Cierre de instruccion. En su oportunidad se declard cerrada la

instruccion y se ordend formular el proyecto de resolucién para ser
sometido al Pleno de este Organo Jurisdiccional.

II. JURISDICCION Y COMPETENCIA
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Este Tribunal Electoral es competente para conocer y resolver el
presente asunto, debido a que, del escrito de demanda del actor se
advierte que sefiala como acto controvertido la declaracién de validez
de la eleccion de delegada del Barrio San Antonio, Ixmiquilpan, Hidalgo
y pretende que este Tribunal determine la nulidad lisa y llana del proceso
electoral mediante el cual se ratificé al comité delegacional 2025 del

Barrio de San Antonio.

En ese sentido, si bien el Juicio Electoral no se encuentra contemplado
en el Codigo Electoral del Estado de Hidalgo®, a efecto de no violentar
el derecho de acceso a la justicia de la parte recurrente, de conformidad
con lo establecido en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos® y, en relacidon con lo mandatado en los
"Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracion de
Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion”,
en los cuales se ha determinado que la integracién de los expedientes
denominados Juicios Electorales, son aplicables para el conocimiento de
aquellos asuntos en los cuales se controviertan actos o resoluciones en
la materia que no admitan ser impugnados a través de los distintos
juicios o recursos previstos en la legislacion electoral adjetiva, se tiene
que tal y como se plantea en el presente caso, se tramita un “Juicio de
Nulidad Electoral de la ratificacion de delegado municipal del Barrio de
San Antonio, Ixmiquilpan, Hidalgo”, sin embargo, al no estar
contemplada en la legislacion electoral con esa denominacion, es que se
procede a analizarlo bajo las reglas aplicables al Juicio Electoral

De tal forma que, este Tribunal Electoral es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 1°, 17, 116, fraccién 1V, inciso 1), de la
Constitucion Federal, 24, fraccion IV y 99, apartado C. fraccién I1I, de la
Constitucion Politica del Estado de Hidalgo’; 1, 2, 9, 12 fraccidn V inciso

5 En adelante Cédigo Electoral Local

5 En adelante Constitucién Federal
7 En adelante Constitucién Local
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a), 16 fracciones IV y V de la Ley Organica del Tribunal Electoral del
Estado de Hidalgo®, 1, 17 fraccion I, XIII y 21 fraccion III del
Reglamento Interno de este Tribunal®.

III. DESIGNACION DE MAGISTRADA POR MINISTERIO
DE LEY.

El pleno del Tribunal Electoral de Hidalgo, mediante acta 01/2024 de
fecha primero de enero del afio 2024, designdé a la ponente como
Magistrada por Ministerio de Ley, ello con fundamento en el articulo 11
de la Ley Organica del Tribunal, articulo 12 parrafo tercero del
Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional, el cual establece que,
en caso de presentarse alguna vacante temporal de Magistrada o
Magistrado hasta por tres meses, la persona titular de la Secretaria

General integrara el pleno fungiendo como Magistrado por Ministerio de
Ley.

Hecho que se robustece con el criterio jurisprudencial 02/2017 de la Sala
Superior'®, aplicable al caso concreto, donde se establece que, de
actualizarse el supuesto de ausencia definitiva, mientras el Senado de la
Republica instrumenta el procedimiento para nombrar a quien deba
sustituirlo, se debe proceder en los mismos términos que para suplir las
ausencias temporales, esto es designando a quien ocupe la Secretaria
General, lo que en el presente caso ocurre, de ahi que se justifique el
actuar de la Magistrada Instructora.

IV. IMPROCEDENCIA

Decision.

8 En adelante Ley Organica.

10" Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn,
Afio 10, Namero 20, 2017, péaginas 12 y 13. Sala Superior vs. Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién correspondiente a la Cuarta Circunscripcién Plurinominal, con sede en la Giudad de México. AUSENCIA DEFINITIVA
DE UNA MAGISTRATURA ELECTORAL LOCAL. DEBE CUBRIRSE MIENTRAS EL SENADO DE LA REPUBLICA DESIGNA LA
VACANTE PARA RESOLVER ASUNTOS, INCLUSO QUE NO SEAN URGENTES (LEGISLACION DE PUEBLA).
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Este Tribunal Electoral considera que es improcedente el presente medio
de impugnacion, porque, con independencia de que se actualice alguna
otra causal de improcedencia, el escrito de demanda es extemporaneo

debido a su presentacion fuera del plazo establecido en la ley.

Justificacion.

En efecto, el analisis de las causales de improcedencia es una cuestion
de orden publico y de estudio preferente, debido a que si alguna de
éstas se actualiza, impide al 6rgano jurisdiccional correspondiente
conocer y resolver el fondo de la controversia planteada.

Al respecto, el articulo 351 del Cddigo Electoral, establece que los
medios de impugnacion deberan presentarse dentro de los cuatro dias
siguientes a aquél en que se tenga conocimiento o se hubiese notificado
de conformidad con la ley aplicable.

Asimismo, el articulo 353 fraccién IV del mismo ordenamiento, sefiala
que los medios de impugnacion seran improcedentes cuando no se

interpongan en los plazos sefialados en el propio Cédigo.

Caso concreto.

Del escrito de demanda, se tiene que, si bien la parte actora sefiala como
acto impugnado el oficio de fecha doce de diciembre signado por la C.
Caren Yareli México Soriano, lo cierto es que, del mismo se advierte que
se impugna el proceso de ratificacion de delegada del Barrio de San
Antonio, es decir, sefiala que durante el proceso electivo, ocurrieron
diversas irregularidades que afectaron el libre derecho de eleccién, como
por ejemplo que no se reunid el quorum necesario para llevar a cabo la
Asamblea General de eleccion de autoridades delegacionales de San
Antonio, Ixmiquilpan, Hidalgo.

Ahora bien, como se ha indicado, el acto impugnado se llevé a cabo en

la Asamblea General del Barrio de San Antonio, como consta en la copia
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certificada del Acta de fecha ocho de diciembre del afio 2024, la cual
adjuntaron las autoridades responsables en sus respectivos informes,
ademas el actor no realiza manifestacion alguna en su escrito de
demanda que sirva al menos como indicio, que tuvo conocimiento del
acto impugnado en fecha diversa.

Ello en virtud de que como consta en su demanda, Unicamente realizd
manifestaciones tendientes a describir los sucesos que tuvieron lugar en
la Asamblea de la ratificacion de la Delegada, por lo cual este Tribunal
puede inferir que el actor controvierte el resultado de la votacién
asentada en el Acta de Asamblea de fecha ocho de diciembre, toda vez
que solicita que este Organo Jurisdiccional determine la nulidad lisa y

llana de la votacion realizada en dicha Asamblea.

Una vez establecido lo anterior, si el ciudadano promovié su juicio hasta
el diez de enero, es notorio que el medio de impugnacién fue presentado
de manera extemporanea, al exceder el plazo legal de 4 dias desde que
se llevé a cabo el Acta de Asamblea en donde se realizd la ratificacidn
de la Delegada del Barrio de San Antonio, Ixmiquilpan, Hidalgo; y sin
que el actor alegue alguna cuestidn que justifique alguna imposibilidad
para promover su juicio a tiempo. A continuacion, se ilustran las fechas

relevantes del caso en el calendario siguiente:

Domingo Lunes 9 Martes Miércoles Jueves Viernes Periodo Viernes 10
8 de de 10 de 11 de 12 de 13 de vacaciona de enero
diciembr diciembr diciembr diciembr diciembr diciembr |del TEEH de 2025

e 2024 e 2024 e 2024 e 2024 e 2024 e 2025

Dia de la Dia 1 del Dia 2 del Dia 3 del Dia 4 del Del 16 de Presentacion

Asamblea  plazo para plazo para plazo para plazo para diciembre del medio de

General impugnar  impugnar  impugnar  impugnar de 2024 al impugnacién
06 de

enero de
2025
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Con lo anterior se puede obtener una mejor visibilidad del plazo con el
que contaba el actor para ingresar el medio de impugnacion en contra
de la ratificacion de la delegada del barrio San Antonio.

Maxime que, como lo ha sefialado la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién en la Jurisprudencia 9/2013 de
rubro “PLAZO. PARA LA INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL EN CONTRA DE ACTOS
EMITIDOS EN LOS PROCEDIMIENTOS PARA ELEGIR
AUTORIDADES MUNICIPALES A TRAVES DEL VOTO POPULAR,
DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS DIAS Y HORAS COMO
HABILES, POR TRATARSE DE PROCESOS ELECTORALES'!”, en la
que esencialmente se establece que si la renovacién periddica de
autoridades municipales se da a través de un proceso electoral, en virtud
de que se lleva a cabo por medio del ejercicio del voto ciudadano —como
sucede en el presente caso-, deben contabilizarse todos los dias y horas

para la promocion de los medios de impugnacién.

Por lo anterior, en términos del articulo 353 fraccidn IV del Cddigo
Electoral del Estado de Hidalgo, los medios de impugnacién seran
improcedentes cuando no se presenten en los plazos senalados para

ello, por lo que lo conducente es desechar de plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

Unico. Se desecha de plano la demanda.

1 Jurisprudencia 9/2013. PLAZO. PARA LA INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
ELECTORAL EN CONTR;A DE ACTOS EMITIDOS EN LOS PROCEDIMIENTOS PARA ELEGIR AUTORIDADES
MUNICIPALES A TRAVES DEL VOTO POPULAR, DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS DIAS Y HORAS COMO
HABILES, POR TRATARSE DE PROCESOS ELECTORALES. De lo dispuesto en los articulos 39; 41, parrafos primero y
segundo, Base V; 99 y 116, parrafos primero y segundo, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 1, 2, pérrafo 1; 3, parrafo 1, incisos a) y b) y parrafo 2, inciso d); 6, parrafo 1 asi como 7, parrafo 1, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se obtiene que con el objeto de garantizar el cabal
cumplimiento a los principios de certeza y definitividad en materia electoral, el legislador establecié que en el plazo previsto
para la impugnacién de actos y resoluciones vinculados con el desarrollo de un proceso electoral, todos los dias y horas se
consideran habiles; de ahi que si la renovacion periddica de autoridades municipales se da a través de un proceso electoral,
en virtud de que se lleva a cabo por medio del ejercicio del voto ciudadano, deben contabilizarse todos los dias y horas, para
la promocién de los medios de impugnacién, maxime cuando entre |a jornada electoral y la toma de protesta del cargo, debe
agotarse, en su integridad, la cadena impugnativa. De esta forma, los asuntos sometidos al escrutinio jurisdiccional se
resolveran dentro de las correspondientes etapas de esos procesos comiciales, previo a que queden clausurados. Con lo que
se dota de plena efectividad a los principios rectores de la materia, de definitividad y certeza.
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Notifiquese como en derecho corresponda a las partes interesadas,
asimismo, hagase del conocimiento publico, el contenido de la presente
resolucidn, a través del portal web de este Tribunal Electoral.

Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse los documentos atinentes,
previa constancia que de ellos se deje en autos y, en su oportunidad,
archivese el presente expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resuelven y firman, por unanimidad de votos el Magistrado y las
Magistradas que integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo,

ante el Secretario General en funciones, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

ROSA AM
LE

'2_ Por ministgrio de ley, de conformidad con el articulo 19 fraccién XX de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo y articulos 12 tercer parrafo y 26 fraccién XVII del Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional.
© Designado por el Pleno a propuesta del presidente, con fundamento en los articulos 15 fraccién XXVI de la Ley Orgéanica del

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; 17 fraccién V, 20 fraccién V y 28 fraccién XV del Reglamento Interno de este Organo
Jurisdiccional.



